Druhy vatikansky koncil - naért piredbézné bilance

Vzhledem k vyznamu, ktery Druhy vatikdnsky koncil hraje v d¢jinach katolické cirkve, je
skoro nemozné jej jen néjak strucné postihnout. Velké cirkve zapadni Evropy vydaly ¢i
vydavaji nckolika svazkové nékolikasetstrankové syntetické prace, které se koncilem
zabyvaji. Prosim proto laskavého cCtenafe, aby nésledujici fadky chapal jako néckolik
poznamek k velkému tématu, které maji zdiraznit specifické rysy koncilu a opravit n¢ktera
tradovana klisé.

Historicky kontext a hlavni vyzva Druhého vatikanského koncilu

Druhy vatikdnsky koncil znamend v dé&jinach katolické cirkve jednu z jejich zasadnich,
paradigmatickych zmén. Stejné jako piechod kiestanstvi do helénského prostfedi, zmény
statusu na statni nabozenstvi pozdni fimské tiSe, ¢i adaptace na radikalné odlisné podminky
zivota v raném stfedovéku, i Druhy vatikansky koncil znamena dilezity predél v déjinach
cirkve. V tomto pifipad¢ znamena konec tzv. pidnské epochy dé&jin cirkve, kterd se pocita od
konce 18. stoleti do konce pontifikatu Pia XII. roku 1958. Cim se tato epocha vyznatovala?
Od tragického pribchu francouzské revoluce a dalSich obcanskych, socialnich a narodnich
revoluci 19. stoleti si piedstavitelé cirkevni hierarchie, az na malé vyjimky, vypéstovali
naprosto odmitavy postoj k moderng, moderni spolecnosti a mySlenkam, které ji pohanély.
Katolické cirkev pfiSla roku 1870 definitivné o cirkevni stat, pfestala mit vliv na utvafeni
moderni spole¢nosti a tak vytvafela vlastni kontrakulturu, bojovala se stitem v oblasti
Skolstvi, manzelského prava a dalSich sférach. Nékdy byl konflikt otevieny (Francie,
Némecko, Italie), n¢kde skryty (Rakousko-Uhersko), ale vSude se cirkev dostava do
obranného postoje ublizené mensiny, coz zvlasté vyvie po roce 1918, kdy jsou lidé otieseni
hrtizou svétové valky a postaveni cirkve je podlomeno zanikem konfesijnich monarchii.

Cirkev v letech 1830-1950 ztrati nejvice véticich diky rozpadu lidového katolicismu v fadé
zemi, ztratou vlivu na délnické vrstvy 1 na burZoazii a na nové vzniklou socialni vrstvu
inteligence. Pokusy zménit konfrontaéni ptistup k moderni spole¢nosti a mysleni, jako byl
katolicky liberalismus 19. stoleti nebo tzv. modernismus pocatku 20. stoleti jsou zaslapany do
zeme, jejich predstavitelé exkomunikovani nebo umlceni. Na ztraty poc¢tu véficich i vlivu na
spole¢nost reaguje papezstvi jesté siln€jsi konfrontaci. V prvni poloving 20. stoleti bylo jiz
zfejmé, ze Se tento styl vyCerpal a nemuze pfinést cirkvi nic pozitivniho. Proto uz papez Pius
XIIL., muZ zcela vyrostly v ultramontanistické a antimodernistické tradici, zacina premyslet o
svolani koncilu a provede fadu zmén napf. v oblasti liturgie (povoleni vecerni mse) ¢i biblické
védy (uznani historickokritické metody). Poznani historického ptedpoli a kontextu kazdého
koncilu je naprosto nezbytné pro interpretaci jeho dokumentt. Kazdy koncil reaguje na n¢jaké
krizové prvky a snaZi se je vyfesit.

Svolani koncilu



Papez Jan XXIII. (1958-1963) mél jesté lepsi znalost moderniho svéta nez jeho piedchudce,
nebdl se ho, naopak ptes vsechny limity vidél ptinos demokracie, lidskych prav a svobod pro
rozvoj spolecnosti i cirkve. Na rozdil od svych predchiidcii nebyl na prvnim misté pravnik a
diplomat, ale historik a to dokonce historik tridentské reformy, a chapal dé&jinnost cirkve a
nutnosti, aby cirkev adekvatné, dobfe a v¢as reagovala na promény spole¢nosti, tak jako to v
dé&jinach v minulosti dokazala. Ackoliv by zvolen jako pfechodovy papez a nebyl rozhodné
zadny "liberal", rozhodl se svolat koncil, ktery byl uz nesmirn€¢ narocnou logistickou
zélezitosti, nebot’ katolicka cirkev méla jiz pfes 2500 biskupt. Divodem nebyla "papezska
dlouha chvile", ani snaha drobné vylepsit velmi dobie "Slapajici" organizaci, ale snaha udélat
néco s kontinudlnim poklesem poctd véficich a neschopnosti vést dialog s moderni
spolecnosti.

V tiicatych a ctyficatych letech 20. stoleti vznikla ndbozenska sociologie, ktera na tvrdych
C¢islech dolozila, jak hluboky propad religiozity postihl celou zapadni katolickou Evropu, a
praveé tehdy vznikaji spisy jako kardinala Suharda, Francie - misijni uizemi?. Pokud se cirkev
nem¢éla stat jakousi pocetnéjsi evropskou obdobou americkych amist ¢i mennonit, kde by
par zbyvajicim bylo sice dobfe, ale za cenu rezignace na své hlavni poslani hldsat evangelium
a pfindSet spasu celému soucasnému svétu, bylo tfeba rychle jednat. Papez Jan XXIII. musel
ptekonat odpor klicovych muza kurie, ktefi tuto nutnost nevidéli, ale jeho nadSeni pfevazilo.
Ptda byla dobie pfipravena riznymi hnutimi v cirkvi a ohlaSeni koncilu v ¢ervnu 1959
vzbudilo velké ocekavani. Programem koncilu se staly ptredevsim tii ukoly: nabozenska
obnova cirkve, navazani dialogu s modernim svétem (aggiornamento) a vytvoreni podminek
pro budouci jednotu cirkve, na jejich formulaci méla velky vliv kniha mladého §vycarského
teologa Hanse Kiinga: Koncil a znovusjednoceni. Obnova jako volani k jednoté (1960). Sam
papez byl ptekvapen mohutnou odezvou ze strany svétové cirkve, mnozstvim podnétli, navrhti
a dokumentu, které sméfovaly na sekretariat koncilu.

Prabéh koncilu

Pribéh koncilu je dobfe zndm diky edicim pramenil, fadé paméti a syntetickych praci, v
cesting je k dispozici napf. stale jesté nejlepsi prirucka O.H. Pesche, Druhy vatikansky koncil
(1997), proto se jim zde nebudeme podrobné zabyvat. Zmiiime jen zakladni tidaje. Koncil mél
Ctyfi Casti, které se konaly vzdy na podzim let 1962-1965. Zbytek roku museli piedev§im
diecézni biskupové vést své mistni cirkve. Bylo obtizné zvladat jednani v nékolika tisicovém
sboru, ktery na hromadnych zasedanich jednal ve Svatopetrské bazilice, proto ptiprava
dokumenti byla svéfena odbornym komisim.

Na prvni zasedani se odehral pro priibéh koncilu zésadni ptelom, kdy se koncil stal skutecné
koncilem. Puvodni ptedstava nékterych predstaviteld fimské kurie byla, Zze se odhlasuji
predem pfipravené dokumenty, které v podstaté jen lehce modernéjsim jazykem zakonzervuji
stavajici stav a pfistupy. Proti tomu se postavili koncilni otcové s logickym argumentem, Ze
pokud koncil ma mit smysl, skutecné byt koncilem, pak tfeba dat prostor zastupcim svétové
cirkve a nechat plisobit Ducha svatého a tedy nechat dostatecny prostor procesu vzniku a
formovani dokumentu, tak aby se v nich zkuSenost viry svétové cirkve mohla objevit. To byl



zasadni moment koncilu a bez odvahy kardinalti Liénarta, Fingse, Koniga a zasahu papeze
Jana XXIII. by nikdy nemohl stit. Druhym kritickym momentem bylo zesnuti Jana XXIIL
hned v roce 1963, ale jeho nastupce Pavel VI. odolal natlaku kurialnich kardinalti a rozhodl v
koncilu pokracovat, byt se snazil vice vyvazovat a zohlediiovat konzervativni mensinu.

Vyznaéna je role teologickych poradcu - tzv. periti. Koncilni otcové, biskupové, si mohli
ptivést své teologické poradce, ktefi nicméné neméli hlasovaci pravo, ale mohli pisobit v
ptipravnych komisich a pfipravovat podklady pro své biskupy. Jejich podil na formulaci a
vzniku koncilnich dokumentt je nesporny, ale na tom neni nic divného. Na vSech ptfedchozich
koncilech najdeme teology, ktefi zpravidla formuluji cirkevni dokumenty, nebylo tomu jinak
ani napiiklad na tridentském koncilu. Na stfedovékych koncilech se dokonce teologové
ucastni jako plnopravni ¢lenové s hlasovacim pravem. Navic v pfipadé Druhého vatikdnského
koncilu nechybi az na malé vyjimky (Chenu, Balthasar) zadné dulezité jméno katolické
teologie té doby. Diky pracim muzi jako Congar, Lubac, Rahner, Ratzinger ¢i Kiing doslo k
znovuobjeveni "hluboké" tradice patristiky ¢i stfedoveéké teologie a cirkev se zbavila
ahistorické a neplodné adorace "mélké" tradice neoscholastiky 19. stoleti. Jejich podil na
prubéhu koncilu je tedy naprosto tradi¢ni, v porovnani se stiedovékymi koncily naopak
mensi.

Podobné kontroverzné je nékdy prezentovana piitomnost nekatolickych pozorovateld, ale i
zde $lo o snahu Jana XXIII. vzit vazné€ snahu o sjednoceni kfestanti. Zasadnim pfinosem bylo
ziizeni Sekretariatu pro jednotu kiestanti, kdy se katolicka cirkev, kterd dosud stila zcela
mimo ekumenické snahy ostatnich kiestanskych cirkvi, pfihlasila k hnuti za odstranéni
pohorseni z nejednoty kiestanskych cirkvi. Dilezitym projevem koncilniho ducha otevienosti
bylo i setkani papeze Pavla VI. s konstantinopolskym patriarchou a sejmuti vzajemnych skoro
tisic let platnych exkomunikaci, ¢i zfizeni tiskového stfediska, aby svétova cirkev byla
informovéana o prubéhu koncilu.

Pokud nékdo poklada piitomnost ideovych zapast na koncilu pti formulaci jednotlivych
dokumentti, o obsazeni komisi, za n¢jak pohorslivé a taze se, kde je tady Duch svaty, tak 1 zde
se nejednd o nic nového ¢i netradi€niho. UZ od pocatku, doklady najdeme uz v Novém
zékong, probiha v cirkvi zdpas o pochopeni evangelia, o charakter a sebepojeti cirkve, o
uspofadani jednotlivych sfér Zivota cirkve. Soupeii spolu rizné proudy, které se vnimaji jako
nejlepsi realizace a nejautentiCtéjs$i nositele JeziSovych myslenek. V déjinach cirkve je to
bézné, logické, nutné, ale mé-li si cirkev uchovat svou katolicitu, nesmi dojit k mocenskému,
autoritaiskému vytazeni dilezitych hlasti a proudd, tak jako se to stalo v dob& Prvniho
vatikédnského koncilu ¢i v dob€ antimodernistické hysterie poc¢atku 20. stoleti.

Druhy vatikansky koncil tohle dokazal, byt za cenu komponovaného charakteru koncilnich
dokumentd, kterou jsou tak slozité a kompromisné vystavény, aby vyhovély nejen koncilni,
otevienéjsi vetsing, ale 1 malé, pouhé dvé stovky koncilnich otcti €itajici, koncilni mensiné.
Diivodem byla snaha zabranit opakovani déjin Prvniho vatikdnského koncilu, kde se tfetina
koncilnich otct citila prevalcovana radikalni koncilni menSinou a radéji odjela na klicové
hlasovani mimo Rim. Diky této schopnosti syntézy & kompromisu prakticky vsechny



koncilni dokumenty maji podpisy vSech ucastniki koncilu, vcetné téch, kdo ho pozdéji
odmitnou.

Hlavni pi#inosy Druhého vatikanského koncilu

Druhy vatikansky koncil patii do linie ekumenickych koncilti, tedy do kategorie uplné
koncilnich dokumentti pomoci fale$né dichotomie pastora¢ni versus dogmaticky koncil.
Kazdy koncil reaguje na néjaké pastoracni problémy, kazdy koncil ma svoji doktrinalni
(naukovou) a svoji disciplinarni ¢ast, které jsou ostatné izce provazany. Dokumenty, které se
nazyvaji dogmaticka konstituce, jsou slavnostné vyhlaseny papezem a odhlasovany snémem,
uz svym ndzvem vyjadiuji ten nejvyssi stupeit véroucné zavaznosti a pokusy klast ho do
kontrastu s jinymi koncily je lichy. Niz$i stupeil magisteridlni autority maji dekrety a
deklarace k jednotlivym oblastem cirkevniho a spolecenského zivota, ale i ty jsou zavaznym
vyjadienim nejvyssiho ucitelského utfadu cirkve.

Rozbor koncilnich dokumentt je opét mimo moznosti tohoto ¢lanku. Koncilni otcové celkoveé
prijali ¢tyfi konstituce (o cirkvi, liturgii, zjeveni a cirkvi v modernim svété), devét dekreti (o
pastyiské uloze biskupl, ekumenismu, katolickych vychodnich cirkvich, sluzbé a Zzivoté
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dokumentem, na kterém se koncilni otcové shodli jiz na konci prvniho obdobi, je dogmaticka
konstituce o liturgii. Neni to nahoda. Situace byla vice nez zrala na obnovu, coz doklada nejen
liturgické hnuti, které se od poloviny 19. stoleti snazila pomoci riznych ptirucek zptistupnit
liturgii véficim, ale i obrovsky rozvoj paraliturgické zboznosti, ktera mnohdy nahrazovala
autenticky liturgicky Zivot cirkve.

Sam Pius XII. ustanovil roku 1948 komisi pro liturgickou reformu, v jejimz cele stal jiz tehdy
Annibale Bugnini, ktery se pozdé&ji stane teréem 1zivé lefébristické pomlouvacné kampané.
Dokument Sacrosanctum Concilium se stane vychodiskem dal$i reformy, ktera pfinese vydani
nového mesSniho formulédfe. Motivaci rozhodné nebylo pfizplisobeni liturgie protestantskym
cirkvim, ale navrat k oc¢isténym formam starsi liturgie, k jejimu jadru, a jejich adaptace pro
mentalitu moderniho ¢lovéka. Rozdil mezi starou a novou mesni liturgii pfitom neni zdaleka
tak dramaticky, jak je né¢kdy prezentovano, a pfipravenost cirkve na tuto zménu doklada to, Ze
aZ na par vyjimek ve Francii a malokde jinde, je liturgick4 reforma pfijata s nadSenim a bez
odporu. Je ziejmé, Ze ne vzdy se naptiklad pii Gpravach liturgického prostoru postupovalo
citlivé a kompetentné, k ¢emuz vSak kostely pieplnéné praporci, ,,zboZnym kycem®, ndpisy a
nekvalitnimi plastikami 19. stoleti leckde vybizely. Jednim z nejvétSich nespornych plodi
reformy je novy lekcionat, kde se veéficimu béhem tii let nabidne cely poklad Nového zakona
a podstatné pasaze starozakonnich textl, coz je zasadni zména K lep§imu oproti minulosti.

Zasadni jsou dvé dogmatické konstituce, které se tykaji cirkve (Lumen Gentium, Gaudium et
Spes). Ty opét napravuji ur¢ité jednostrannosti cirkevnich dokumentt tridentského koncilu,



které jsou dany zépasem S reformacnimi cirkvemi a jejich pojetim cirkve, a Prvniho
vatikanského koncilu, ktery v jisté tizkosti ze ztraty vlivu na cirkev a svét posiluji centralizaci
cirkve a jeji kontrolu ze strany papezstvi. Po nejméné dvou stoletich kone¢né zase jednou
nezni hlas cirkve defenzivné, ubliZené a neduvéerivé vuci svetu, dobé a lidské svobodé€, ale s
nadéji hledi do budoucnosti a zdlraznuje odpovédnost kiestanli za svét, do kterého jsou
poslani, a odpovédnost vSech véricich, veetné laikli za Kristovu cirkev. Tento novy pohled na
cirkev, ktery na rozdil od pravnich a hierarchickych modeld, zdaraziuje cirkev jako putujici
Bozi lid, spolecenstvi u¢ednikl, mystické t€lo Kristovo, a univerzalni svatost spasy, pisobil
nesmirn¢ osvobodive.

Jistou jednostrannost danou reakci na protestantismus napravuje i dogmaticka konstituce Dei
Verbum, ktera zdlraziuje roli Pisma sv. v zivoté a uceni cirkve a vraci ji nalezité postaveni.
Spolu s podporou védeckého zkoumani Bible a reformou mesniho lekcionaie by uz tak
nemélo byt poznavajicim znamenim dobrého katolika, Ze nezna a necte Bibli. Cirkev kone¢né
opustila reduktivni neoscholasticky pohled na Zjeveni jako ptedani pouhé sumy informaci 0
Bohu a ¢lovéku a vratila se k pivodnimu biblickému pojeti sebezjevujiciho se Boha samého
(DV 6, Bozskym zjevenim chtél Bith projevit a sdelit sam sebe), ¢imz ukazal cestu i
znovuobjevenému biblickému pojeti inspirace a pravdivosti Bible.

Z dalsich dokumentli zminme jen dekret o nabozenské svobod¢ (Dignitatis humanae).
Cirkevni elity se dlouho branily pfijmout princip svobody svédomi a ndbozenstvi a koncept
lidskych prav. Rad¢ji dlouho sazely na spolupraci s konfesijnim statem, kde cirkev s pomoci
statu vychovava vétici od kolébky do hrobu. Teprve konfrontace s nacismem, komunismem a
dal§imi protinabozenskymi rezimy ptivedla papeze Pia XII. k ocenéni demokracie a konceptu
nezadatelnych lidskych prav, kdy stat a Zddna vnéjs$i moc nema pravo nutit ¢lovéka nasilim ke
zméné nabozenského smysleni. Koncil tento kopernikansky obrat dokon¢il a cirkev se zvlasté
za pontifikatu Jana Pavla II. stala nejvétsi organizaci bojujici za ochranu lidskych prav od
poceti az do prirozené smrti.

Diulezitym prvkem koncilu, naplnénim ducha Druhého vatikanského koncilu, jsou i gesta a
rozhodnuti papezi Jana XXIII. a Pavla VI. béhem a kratce po koncilu. Patii k nim odlozeni
papezskych nositek (gesta sedatoria), na kterych se papez na vetejnosti pohyboval a kterad
zdlraziiovala jeho oddélenost od lidu, a papezské trojkoruny (tidry), ktera symbolicky
vyjadfovala papezskou stiedovékou ambici byt nadfazen nad vSemi krali a cisafi. Zmeny
chovani, které vcetné piedtim tradi¢niho pozdravu papeze polibenim jeho stievice pisobily na
moderniho ¢lovéka bizarné uz v 19. stoleti, nabouraly stereotyp katolické cirkve jako
sttedovékého prezitku, instituce odtrzené od Zivota a odsouzené k vymieni. Papezové se i
symbolicky ptestali chovat jako vladci a imperatofi, a zacali vystupovat jako pastyii a tento
odvazny krok jejich prestizi a oblibé ve veficim lidu nijak neublizil, ba pravé naopak.

Nenaplnéna ocekavani?

Viceméné vSichni se dnes shodnou, ze se nenaplnila ocekavani spojena s Druhym
vatikanskym koncilem. Pfi¢in je mnoho, n&které se pii nejlepsi viili nedalo prekonat. Rada



lidi se domniva, ze koncil Sel ve zménach pftilis daleko, jini, Ze naopak pfiili§ malo.
Nespokojenost jednéch i druhych pak vyvolava komponovany charakter dokumenti, kde si
lze nalézt potvrzeni i zcela protikladnych pfistup. Pro¢ koncil nenaplnil o¢ekavani, vzdyt
jesté na prahu Sedesatych a sedmdesatych let byly vyprodané sély pti prednaskach koncilnich
teologli, pocty seminaristli i feholnic kulminovaly a mezi evropskou spolec¢nosti a cirkvi
probihaly jakési druhé libanky?

Konani koncilu a jeho naslednd realizace se casové shoduje s bezprecedentnim historickym
fenoménem, kterym je prvni a tvrdy néraz disledkd vytvotfeni konzumni spole¢nosti v
zépadnich zemich. Lidé se vzpamatovali z nasledki druhé svétové valky a poprvé zili v
masovém blahobytu, materidlnim dostatku, coz zaptsobilo negativné na jejich nabozensky
zivot. V kombinaci se st¢hovanim se do mést a rozpadem zbytkd lidového, masového
katolicismu na venkové to v naslednych desetiletich vedlo k dal§imu poklesu poctu véficich i
propadu poctu knézskych a feholnich povolani. Tady ale zcela plati vyrok kardinala
Danneelse, Ze jen hlupak pracuje s logikou post concilium, propter concilium (co se stalo po
koncilu, stalo se kvili koncilu). Mizeme jen spekulovat, jak drtivy by byl propad poctu
véticich a povolani, kdyby ke koncilu nedoslo. Tento kriticky prvek cirkev nemohla ptedvidat
ani ovlivnit.

Druhym momentem, ktery rovnéz cirkev nemohla ovlivnit, byl pfichod hnuti vrcholici rokem
1968 s jeho zasadou je zakdzano cokoliv zakazovat, které zauto¢ilo na vSechny stavajici
spolecenské autority od armady a statu, pfes univerzity a zapadni v&€du, po cirkve a dokonce
rodinu. Byly odhalovény jejich represivni mechanismy a hlasana naprostad svoboda v podobé
uplné vyvazanosti jedince od tradice, spolecenskych instituci, rodinnych vztaht a etickych
systému. Destruktivni silu a dopady téchto proudd, jejichz kritika spole¢nosti byla z¢asti
opravnéna, nese euroamericka spolec¢nost dodnes. Do této situace piichazi piimo roku 1968
encyklika Humanae vitae, jejiz poselstvi bylo redukovano tiskem na zakaz antikoncepcni
pilulky, a znovu bylo tak snadné prezentovat cirkev jako notorického nepfitele svobody a
spolecenského pokroku, jako rigidni zpatecnickou organizaci stojici na strané¢ mocnych a
bohatych. Tento stereotyp pak jakoby potvrzuji napiiklad zékaz teologie osvobozeni roku
1984 ¢i postihy nekterych teologti v sedmdesatych letech.

Mezi davody, pro¢ se vedeni cirkve zaleklo, jakoby reformy Druhého vatikanského koncilu
zasly prili§ daleko, byly i pastoracni, liturgické a formacni experimenty, které se po koncilu
objevily. Je zjevné, Ze dlouhd desetileti zablokovaného ptirozeného vyvoje cirkevniho zivota
a jeji adaptace na modernu, spolu se specifickou atmosférou Sedesatych let, vedla rovnéz ke
vzniku podivnych, bizarnich a absurdnich pokust o nové formy cirkevniho Zivota. Tyto
pokusy pak poskytuji lacinou zdminku pro kritiku samého koncilu, ktery 1 zde plati cenu za
dlouhou periodu stagnace a stereotypniho recyklovani nefungujicich piistupti. Reakci cirkve
bylo posileni centralizanich kontrolnich prvk a dalSi narist role fimskych kongregaci
predevsim v liturgii a ve formaci duchovenstva. Nedostatek legitimniho prostoru pro rozvoj a
vyvoj liturgického Zivota a jeho adaptace na potieby mistnich spoleCenstvi pak vede
k neplodné kritice nové liturgie na jedné strané, a k ,,nelegalnim* Gipravam liturgie, jak je lze
nalézt v prostfedi africkych a latinskoamerickych cirkvi, které musi celit naporu
pentekostalnich spolecenstvi, jejichz liturgické formy jsou mnohem bliz$i mentalité¢ tamnich



veticich. Tady by se jisté mohl vice uplatnit jeden z koncilnich impulzi dat vice prostoru
mistnim cirkvim pfi vytvafeni riznych forem cirkevniho Zivota.

Historicky vyznam koncilu

Koncil predevsim oteviel novou cestu pro cirkev a odblokoval moznost inkulturace
kiestanstvi v nové civiliza¢ni situaci Evropy a svéta. Cirkev prestdva ignorovat a popirat svoji
déjinnost a vnima se jako putujici Bozi lid, a znovu se ujimé svého hlavniho poslani, hlasat
evangelium a pfinaset spasu lidem své doby, sdilet "jejich uzkost a smutek, radost i nadeji*.
To je zasadni a historicky nejvyznamnéj$i dar Ducha svatého cirkvi skrze koncil. Pojem
Letnice 20. stoleti nijak nepfehani. Nasledna exploze pastoracni aktivity, rozvoj laickych
hnuti a rovnéz rozvoj teologického mysleni ukézal, o jak dilezity impulz se jednalo, ackoliv
se plody mohou ukézat az za n€kolik desetileti. Uz to, ze je cirkev znovu vyznamny partner
nejen intelektudlnich diskuzi ale i spolecenského diskurzu, je zména k lepSimu, ackoliv
zUstdva mnoho odpracovat. Zatimco vSechny predchazejici koncily mély vzhledem k piivodu
koncilnich otcii stiedomoisky (staroveéké) ¢i evropsky (stiedoveké) charakter, na Druhém
vatikdnském koncilu byly jiz zastoupeny vSechny obyvané kontinenty a koncil tak
symbolicky vyjadfil univerzalitu svétové cirkve.

Koncil se pomérné zdatile vyrovnal s modernou, ale doba pokroéila, klade naléhavé dnes jiné
otazky a nové vyzvy. Nelze proto fici, ze koncilem ma cirkev vystarano na dlouho. Dnes je
mnohem vétsi dynamika zmén, neZ tomu bylo kdykoliv v déjinach lidstva a cirkev se nemtize
vyhnout zvladnuti poctivé, tvotfivé a odhodlané inkulturace. Po dlouha stoleti zilo lidstvo v
neménnych strukturdch agrarnich spole€nosti, ale dnes Zije vétSina lidstva v méstské
civilizaci, kde nové technologie a zptusoby obzivy méni fungovani rodiny, spole¢enského
zivota, vztahll a vSeho dalSiho. Naprostou utopii je predstava, Ze by se cirkevni problémy
mohly vyftesit néjakym navratem do ptedkoncilni éry, protoze €lovék pocatku 21. stoleti se
prosté nemiize vyvazat ze své doby a izolovat se od ni. Nezbyva nez podstoupit nepiijemnou,
bolestnou a namahavou praci na inkulturaci kiestanské zvésti, kterd umozni christianizaci
soudobé spolecnosti. A pravé to bylo tématem koncilu, které zlstava trvalou vyzvou a
poslanim cirkve i dnes.

Druhy vatikansky koncil dokazal tedy napravit jisté jednostrannosti novovekych
magisterialnich dokumentli, danych jejich polemickou zahrocenosti vi¢i reformaci a
modernimu mysleni, a dospél ke zralejsi a katolic¢téjsi, univerzalnéjsi, formulaci nékterych
pravd viry, pokud jde o pojeti cirkve, jeji liturgie ¢i chapani Pisma svatého. Koncil provedl,
byt opozdéné, ale o to zraleji a kvalitnéji, i zakladni vyrovnani se s modernou, kdy misto
jednostrannych odsudkli dosavadni polemiky uznal opravnénost fady jejich pozadavka a
ambici, které ostatn¢ v mnohém mely a maji kiestansky zéklad (rovnost Cloveka, lidska
prava). Celkovée jiz nyni patii k nejvétSim udalostem nejen modernich ¢i novovékych déjin,
ale 1 d¢jin cirkve jako celku. Patii do linie téch nejvyznamnéjsiho koncild jako nikajsky,
chalcedonsky, ¢tvrty lateransky ¢i tridentsky. Zda bude v d&jinéch cirkve jako jedna z mnoha
promarnénych Sanci ¢i jako rozhodujici obrat, kdy cirkev znovu zacala plnokrevné plnit své
posléani, to jeSté nelze fici. To drahé sestry a bratfi bude hodné zalezet na nasi modlitbé¢,



pfemysleni a Zivotu z viry. Druhy koncil ndm ale pfes vSechny jeho limity oteviel branu a
ukazal cestu. A to ho fadi mezi nejvétsi udalosti déjin cirkve 1 lidstva.
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